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Bevezetés

Vamosatya kozség Szabolcs-Szatmar-Bereg megye keleti részén, a Tisza jobb partjan
fekszik, Nyiregyhazatol 50 km-re. Neve el0szor 1289-ben tlinik fel oklevelekben Athya,
Athyas megnevezéssel.

Nevének utotagja az Athya csaladnévbdl eredt, a ,,vamos” el6tag azt jeloli, hogy
hajdan 1341-t61 1910-ig vamjoggal birt. A Kelet-nyugati kereskedelmi utvonalon fekvo
telepiilés az atjarasért vamot szedhetett. A szabalyozatlan folyok aradasai a Tiszantal nagy
terliletein ugyanis mocsarvilagot hoztak 1étre, s az utakon hosszl idon 4t olyan sartenger volt,
hogy szekérrel nem lehetett jarni rajtuk. A hus tartésitdsahoz nélkiilozhetetlen sot tutajokon
szallitottak a Tiszan, és so raktarakban taroltak. Innen szallitottak tovabb szekerekkel az
orszag belseje felé.

Vamosatya kornyékén 1évé 9 hidat a Munkacs és Beregszasz iranyaba torténd sé
szallitas miatt folyamatosan, a soszallitd szekerek szamara is atjarhato allapotban kellett
tartani. A hidvam jo bevételi forrast jelentett az itt éloknek. A vamszedési jog a kornyezo
mocsarak lecsapolasaval, valamint a kozség kdzepén ¢€piilt kéhiddal szlint meg.

A dolgozatban arra keresem a valaszt, hogy hol lehetett a Tiszan szallitott soraktar,
ahonnan Vamosatyan keresztiili Munkacsra és Beregszaszra, ebbe a két fontos beregi
mezdvarosba szallitottak a s6t? Azt is megallapitom, hogy a ,,s6Ut” pontosan merre is vezetett,
valamint hol lehettek azok a kdzépkori hidak, aminek hasznélatdért Atydn vamot szedtek.

Vamosatya a ,,hadak utjaban”

Hosszu évek ota foglakoztatott a vamosatyai kis var, a Biidy-var torténete. A régészeti
feltarasok és a var birtoklastorténete alapjan valdsziniisithetd, hogy a varat 1537 és 1547
kozott emeltette Biidy Mihaly munkacsi varnagy és beregi foispan, hogy a hétszaz forintért
megvasarolt vamosatyai birtokanak uradalmi kozpontjat képezze. Akkor még nem gondolt
arra, hogy a kis 25x25 méteres varacska valaha is hadi szerepet kapjon.

Konig Frigyes rekonstrukcios rajza



Véamosatya varacskdja az orszdg hdrom részre szakadasat kovetéen mégis hadi
szerephez jutott, hiszen az Erdély parti Balassa Menyhért és Bathori Istvan erdélyi fejedelem
is ostrom ald vette. Azt tudjuk, hogy a kor magyarorszagi hadjarataiban nagyszabasu dontd
csatakat nem vivtak, csak portyazo hadviselést folytattak.

Az akkoriban seregnek nevezett lovascsapat 300-500 fébol allt, egy kapitany
parancsnoksaga alatt. Hadjaratban minden hadiszert és élelmiszert magukkal kellett vinni,
helyi beszerzésre nem volt lehetdség. A csapatok élelmét okrokkel fogatolt ellatdooszlop
szallitotta. Minden 20 lovashoz egy-egy szekeret kellett kiallitania a jobbagyoknak. A
messzire kalandoz6 lovascsapatnak két napi élelmiszert kellett magéaval vinnie. Az orszag
védoképességét elsdsorban a varak védelmére alapoztik, amelyek egyben a mozgd haderd
ellatd bazisai is voltak. A varakat ritkdn ostromoltak, ehelyett a koriilzarast és kié¢heztetést
valasztottak.
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A 16. szazadban, a mohacsi csata utani belhdboruk soran a Biidy-var mégis csak hadi
szerepet kapott, mert a kirdlyi Magyarorszdg ¢és az Erdélyi fejedelemség kozotti
iitkoz6zonaban épiilt. 1557-ben az Erdély-parti Balassa Menyhért serege Munkacs varanak
ostromdra vonult. Az utdnpétlasat veszélyeztetd kis erdditményt elfoglalta, melybdl Biidy
Mihdly a munkacsi var védelmének iranyitdsara tavozott, majd a hadjarat utan ismét
visszakoltozott.



Az 1563-ban megerdsitett és vizesarokkal koriilvett varat 1564-ben Bathori Istvan
vette ostrom ald. Bathori vélhetéen agyuval szétlovette, amit az 1965-0s ésatas idején
elokeriilt nagyszamu agytgolyo téredék is bizonyit.
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A 16-17. szazadban a hadak is csak a mar meglévo, a so szallitasara ,kiépitett” utakat
hasznalhattdk. A megye legfontosabb kozépkori utvonalairol a 18. szazad végén késziilt
térképek adnak tdmpontot, elsdsorban az I. katonai felmérés (1763-1787). A szabalyozatlan
folyok aradasai a Tiszantul nagy teriiletein mocsarvildgot hoztak létre, igy alakultak ki a
Rétkoz, az Ecsedi-lap, valamint Munkécs és Beregszasz kozott a Szernye mocsar.

1./ Bereg varmegye a kozépkorban

A torténeti Bereg megye vazlatos foldrajzi képének megrajzolasahoz Lehoczky
Tivadar harom kotetes monografidja, a II. Jozsef korabeli 1. katonai felvétel szoveges
orszagleirasa és térképszelvényei, valamint Csanky Dezsé! Bereg varmegyét a Hunyadiak
koraban bemutatd, elég vazlatos munkédja all rendelkezésre. En elsé sorban a foldrajzi

! Csanky Dezsé (Fiizesgyarmat, 1857 — Budapest, 1933) torténész, levéltaros, torténeti topografus,
miivel6déspolitikus, vallas- és kozoktatasligyi cimzetes allamtitkar, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6
(1891), majd rendes tagja (1900).
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kornyezet, azon belill is a kozlekedést befolyasolo tényezdk bemutatdsara torekszem, ezért az
I. katonai felmérést vettem alapul.

A felvétel szoveges leirasa alapjan Bereg varmegyében két nagy tajegység: a siksag és
hegyvidék, élesen elvalik egymastol. A két foldrajzi egység kiillonbozosége tiikrozodik a
telepiilések szerkezetében és meghatarozza a gazdalkodast is. A Munkacstol délre elteriild
,»gyonyort és aldott ronasagon” j6 bor €s jo buza terem, mig a havasok labanal legfeljebb zab
¢s burgonya.

A domborzat meghatarozza a telepiilésformakat is. A siksdgon a torok hodoltsagtol
megkimélt kozépkori eredetii falvak jellemzoek, ezekben gyakran egy (fé)utca mentén
szalagtelkek sorakoznak. A Szernye mocsar sz¢élén a gorondokon (laprétek, lapi szigetek) és
irtasokon telepiilt kozségek halmaztelepiilések, amelyek jellemzéek az egész Felso-
Tiszavidékére. Bereg megye nagyobb folydi mentén és a beregi Tiszahaton aprofalvak a
jellemzéek, melyek viszonylag siirlin érik egymast, szemben a hegyoldalakon szétszortan
elhelyezkedo telepiilésekkel.

A siksdagot tagolo vizek Bereg megyében. Bereg megye. Mappa lastem Comitatus Bereg k.
exhibens [Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltar T 311] Kelt: 1835-ben

A siksagot tagold nagyobb vizek koziil a Tisza Csetfalvanal 1ép Bereg megyébe.
Altaldban 150-180 1épés széles, 8-10 61 mély, medre homokos, partja magas, sodrasa nagy,
vize mindeniitt ihatd. A meder tobbszor valtozik, szamtalan holtag kiséri a folyot. A katonai
leiras szerint ezek a holtdgak mélységiiket ¢€s szélességiiket tekintve ugyanolyanok, mint maga
a foly6. A Tisza az év soran tobbszor arad, olyankor igen nagy teriileteket ont el.

Az 1. katonai felmérés orszagleirasa szerint a Tiszat strli, nagy erddségek kisérik. A
Tisza egy rovidebb szakaszon folyik csupan Beregben a déli hatarat érintve. A folyok mentén
a kozlekedést a fentieken tul megneheziti a hidak éallapota, ill. hidnya. Beregben, ahol vannak
is, Kizarolag csak fahidak, és csak a nagyobb helységeknél szilardak annyira, hogy az
aradasoknak ellent tudjanak allni.



A Csaroda, a Vérke, a Szernye és szamtalan kisebb-nagyobb patak keresztiil-kasul
szabdalja a Tisza és Latorca kozti siksagot, amely aradaskor egy nagy téhoz hasonlithato,
melyen joszerivel csak csonakon lehetett kozlekedni.

A beregi siksag nagy vizfeliilete a Szernye mocséar 28.701 katasztralis holdat? tett Ki.
Ezt a tektonikus eredetii, mélyen fekvo tertiletet a Vérke, a Mérce és mas folyovizeken kiviil a
kornyez6, magasabban fekvo teriiletekrdl ide lefolyd csapadékvizek is allanddan taplaltak. A
hatalmas ¢€s allanddan viz alatt all6 teriilet a legforrobb nyari napokon is, - a katonai felvétel
szerint-, minddssze egy-kétezer 1épésnyire szaradt ki, csak ekkor lehetett a szélein és
magasabb zsombékos szigetein szénat kaszalni, legeltetni. Beljebb azonban az igen mély és
ingovanyos viz gyalog vagy lohaton athatolhatatlan volt. A hatalmas mocsar lecsapolasara
1874-ben keriilt sor.

A fébb orszagutak, mint a Maramarosba vagy Galiciaba vezetdk, a hegységekben
hosszll szakaszokon keskenyek, nagyon meredekek, csaknem jarhatatlanok. A kozlekedést
neheziti még a szamtalan hegyi patak, amelyek a siksag iranyaban egyre duzzadnak, majd a
folyokba torkollnak. A hidakat allandéan megrongdlja a tavaszi holvadaskor lezidul6 viz.

A szomszédos helységtdl vald tavolsagot 1épésben mérték, és negyed-, fél-,
haromnegyed-, egész Oraban fejezték ki. A vizek értékelésének jelentdségét az adja, hogy a
nagy természetatalakité munkak (folydszabalyozas, lecsapolas) eldtti allapotokat rogzitette. A
legtobb faluban emlitenek valamilyen mocsarat, pocsolyat. Ezek egy része éllanddan
megmarad, igy Atyaban is.

Igen nagy hangsulyt fektettek az wutak részteles leirdsara. Megkiilonboztettek
orszagutat, postautat, utat, mezei, erdei utat, dsvényt. Jelezték, hogy jo allapotban vannak
vagy tonkrementek, katyusak, godrosek, csak idészakonként vagy mindig jarhatok, nehezebb
vagy konnyebb szekerek szdmadra alkalmasak, forgalmasak vagy alig hasznaltak.

A hegyvidéki utakat még Ok is nagyon rossz allapotban talaltak, katyus, meredek,
eléfordul hogy csak okrokkel jarhato. A hegyi utak altaldban farasztdak, megesik, hogy szinte
felismerhetetlenek, siirli ndvényzet novi be, mivel alig hasznaljak. Leginkabb csak konnyti
jarmuveket lehet igénybe venni.

Cséanky Dezs6 leirasa Bereg megye® XV. szazadi képét mutatja, amibdl kideriil, hogy a
korabeli emberek nem is igazan ismerték a megye teriiletét €s foldrajzi viszonyait. ,,Nagyjabol
... hajdan is azon a vidéken teriilt el, a melyen napjainkban. A Szernye — Munkdcs - Bilke
vonalatol észak felé eso tajakat azonban nem ismerjiik teljesen. Ado ald eso hazhelyet a XV.
szdzad végeén 2600 koriil szamitottak 6ssze benne.

A munkacsi uradalmat és a Perényiek birtokait, tehdt északibb, hegyesebb részét
kivéve, a kozép- és kis-nemesi csaladok kozott oszlott fol. A XIV. szazadban nagy hirre
emelkedett munkdcsi uradalom zarta magaba a megye szivét, fohelyeit. A Tisza partjan fekvo
Vari varostol kezdve, Beregszasz és Bereg varosokon at északkeletre ... egy var, négy varos és
27 falu hatalmas testet.”

21 katasztralis hold=0,5755 hektér, ennek alapjan a Szernye mocsar 28.701 hold, azaz 16517,4 hektar.

3A Magyar Tudomanyos Akadémia 1886-ban elhatdrozta, hogy grof Teleki Jozsef ,Hunyadiak kora” cimii
csonkdn maradt miivét befejezteti a Torténelmi Bizottsag segitségével. A munka szerkesztésével, illetve
megirdsaval Csanky Dezs6t biztak meg. A nagy munka 1887. februar 9-én vette kezdetét. Azonban csakhamar
Kideriilt, hogy a kiadott oklevelek szdima éppen a Hunyadiak korara nézve rendkiviil kevés, igy azok alapjan a
XV. szazadi Magyarorszag s foleg a Tiszamente vazlatos képe sem rajzolhat6é meg.
https://www.arcanum.hu/csanki-dezso-magyarorszag-tortenelmi-foldrajza-a-hunyadiak-koraban.

(Letdltve: 2020. 02. 10.)
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Ezt kovetden részletesen felsorolja a f6 és kozépnemesek birtokait, ami témank
szempontjabol 1ényegtelen. A megye varai és erdsségei kozott megemliti Gelénest, ami az
Upori csaladé volt és ahol mar 1366-ban var allott és aminek 1474-ben térvény rendelte el
lerontasat.* Csanky Dezs6 részletesen ir Munkacs véarardl, de foleg a munkécsi uradalomhoz
tartozo telepiiléseket €s azok tulajdonosvaltasait részletezi a XIV. szazad végén és a XV.
szazad elején. Felsorolja a mezdvarosokat és falvakat is, az azokrol szold oklevelek rovid
tartalmanak ismertetésével.

A mai Szabolcs-Szatmar-Bereg megye teriiletére vonatkozd oklevelekben az utakra
vonatkozé megjegyzéseket is talalunk. Példaul 1067 koril a szabolcsi var alatt huzodé uton
kiviil 1272-ben Hodészrol Kocsordra vezetd nagy utrdl, 1272-1290 kozott Anarcsrol Papra,
Jékérdl Dogére, Kisvardarol Fényeslitkére, a zempléni Isztrokrol Gylirébe, s Paprol
Kisvardaba vivé titszakaszokat soroljak fel.>

A 16-17. szdzadban a gyakran valtozé politikai hatarok nem kedveztek az thalozat
kialakulasanak, allando6 utak épitésének. Majd csak a 18. szazadban III. Karoly (1711—1740)
volt az elsd, aki meghatdrozott terv szerint, a miiszaki kovetelményeknek megfeleld utakat
épittetett.

II. Jozsef uralkodasa alatt (1780—1790) az orszdgban tobb utat épitettek kdzkoltségen
abbol a jovedelembdl, ami a s6 aranak 11 krajcarral vald felemelésébol szarmazott, de
megyénkben ilyen utépitésrél nem tudunk, ami nem azt jelenti, hogy nem volt, am az
elkésziilt utak a szabalyozatlan folyok gyakori araddsai miatt sokszor hasznalhatatlanna
valtak.

Abban a korban, amikor szarazfoldi utak még nemigen 1éteztek, a folyd természetes
,koOzlekedési folyosoként” kinalkozott. Miutan honfoglalo éseink ellenérzésiik ala vontak a
maramarosi sobanyakat, melyek mar a romaiak idején is ismertek voltak, akkortol a Tisza a
torténelmi Magyarorszagon az egyik legfontosabb kapoccsa valt a hegyvidék és a siksag
kozott. A folyd mellett egymast valtottak a flirészmalmok é€s a s6hazak. A kapcsolodas erds
volt: a tutajja Osszeacsolt faronkoket altalaban soval megpakoltdk, s a dupla szallitmany
egylitt érkezett meg az Alfoldre.

A s6 vizi uton torténd szallitasanak egyik legfontosabb eszkoze a tutaj volt. A tutajok
Osszedllitdsa tobb egymastol is jol elkiiloniild munkafazisbol allt. Az el6zé év tavaszan
favagok altal a magasabb hegyekben kivagott és lehantolt szalfakat a tél folyaman fuvarosok
tobbnyire szanokon szallitottak le a folyok un. kotShelyeire. A tutajkotd helyeken a
kiilonbozé hosszusagl szalfakat megkozelitden egyenld hosszusadgu darabokra vagtik és a
vizparton egymashoz kotozték oly modon, hogy a vékonyabb végiik alkossa a tutaj elejét. Az
igy kialakitott trapéz alakll tutajt az Usztatds, a tutajeresztés sordn konnyebben lehetett
kormanyozni.

A tutajok szélessége altalaban a meder szélességétdl fliggott. Az Osszekotott szalfak
szamat azok vastagsaga is befolyasolta. A kereskedelmi forgalom alakitotta ki a tutajok tobbé-
kevésbé egységes méreteit. Az alap a nagytutaj, amit fertalytutajnak (negyedtutaj) neveztek,
amibdl négy tett ki egy Un. egész tutajt. A folydk felsd szakaszan tobbnyire fertalytutajokat
eresztettek.

4 Az 1400-as években a telepiilésnek foldtoltéssel megerdsitett véara is volt, mely ekkor Upor Lészlo
tulajdonaban volt, akinek jogtalansdgai miatt 1474-ben Hunyadi Matyas parancsdra a varmegye a varat
leromboltatta.

5 Mez8 Andras—Németh Péter: Szabolcs-Szatmar megye torténeti-etimoldgiai helységnévtara. Nyiregyhaza,
1972.
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A tutajeresztés rudakkal, illetve hosszii kormanyevezokkel, kormanylapattal tortént.
Minden fertalytutajt két tutajos legény vezetett le a folyd egy bizonyos pontjaig, ahol a
tutajokat kereskedok vették 4at. Minden folyon kialakultak a tutajeresztéssel ¢és a
kereskedelemmel Osszefiiggd szakaszok, allomashelyek. A célallomasokra érkezve,
kikotéskor az egyik végén vasalt, hegyes raddal fékezték le és kotottek ki a tutajokat.

A vizi széllitds novekvo igényeit nem elégithették ki sem az ereszkedd tutajok, sem a
kiilonb6zé méreti evezds csonakok, ladikok. Sziikség volt mind nagyobb, s a széllitando
arunak leginkdbb megfeleléen megépitett hajokra.

A szallitohajok legegyszerlibb fajtaja a dereglye, mely valdjaban felfoghaté egy
nagyméretl ladiknak. A dereglye deszkabdl késziilt, bordazott, széles, lapos fenekii, tobbnyire
mindkét végén csapott, tompa orrt, alacsony épitési, sekély meriilésli vizi jarmi. Mérete
igény szerint valtozd: 2—4 m széles, 68 m hosszl, de akar 20 m hosszu is lehetett. Nagysaga
alapvetden a szallitand6 tehertdl fiiggott, mely szallitmany gyakran jelzds szerkezetben a
dereglye nevét is adta; példaul ismeriink sés, szénds, homokos, gyiimolcsds, vasaros
dereglyéket.

A dolgozat téméaja, mint mar a bevezetében emlitettem, Vamosatya kozség vamjanak
torténete. Akkor azt is fontos megallapitani, hogy milyen vdmot is szedhettek Atya kdzségben
1341-t61 1910-ig, egyaltalan mi is az a vam?

Vamtipusok a kézépkorban®

A vam a kdzépkorban az utazokra és a kereskedSkre kivetett illeték volt.” A vamoknak
két tipusat kiilonboztethették meg: a belsd és a kiilkereskedelmi vamokat. A belsd vamok
ijabb két altipusra oszthatok: vasar-, és kdzlekedési vamokra.® Témank szempontjabol a belsd
vamok, azon beliil is a kozlekedési vamok fontosak, ezért ezeket részletezziik, ezeken beliil is
a szarazfoldi vamrol ejtiink inkabb szot. Kozlekedési vamot kellett fizetni mindazoknak, akik
aruikkal vagy éruszallitds nélkiil — akar gyalogosan is — a vamszedd helyen atmentek. A
kozlekedési vamok kozé tartozott a sovam is, melyet akar a szarazfoldon, akar vizen
szallitottak, kiilon vamoltak meg. A sovamot a sdszallitok fizették, ugyanakkor ez nem
biztositott vammentességet a s6 értékesitése soran fizetendé vasarvam aldl, ahol a s6 szintén
szerepelhetett a vamszabalyzatban.

A vamszedés alapja nem a teriilet birtoklasa volt, hanem kiralyi jogbol eredt. A 13.
szazadban jelent meg az a torekvés, hogy a vambirtokos a vamszedd helyen igyekezett minél
nagyobb birtokkal rendelkezni. A vam birtokosanak a vamot konnyebb volt beszedni, ha a
vamszedo hely a birtokan helyezkedett el, mert igy 6 volt a joghatosag is a teriileten, vitas
kérdésekben személyesen donthetett. Miutan az uralkodé a vam felallitasat engedélyezte, a
vamtulajdonos gy kezelte azt, mint sajat tulajdonat.

A kiralyi vamokat az ispanok feliigyelték. A sévam feliigyeletét az ispan mellett a
kamaraispan is iranyitasa alatt tartotta. A vam behajtasat a vamszedok hajtottak végre. A
vamszedést a vamhazban folytattdk le, ahol minden bizonnyal sziikség esetén az aru
mérlegelésére is lehet6ség nyilt, és ahol a vamfizetésrdl valamilyen igazolast is kiallitottak,
valamint itt tarolhattak a vamszedés soran begytijtott arut és pénzt.

6 Weisz Boglarka: A kiraly ketteje és az ispan harmada, Vamok és vamszedés Magyarorszagon a kdzépkor elsd
felében. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2013.

" A magyar vam sz6 perzsa eredetli, és a kereskedelem révén honosult meg nyelviinkben.

8 A szakirodalom a belsé vamokat vasarvamokra és Gitvamokra, valamint a vizi utak vamjaira (hidvam, révvam)
osztja fel.
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A szarazfoldon kozlekedOk esetében a gyalogostol fix vamot kértek. A szekerek utan
is kezdetben atalany vamot szedtek. A szekéren szallitott aruk koziil els6ként a s6 volt az, ami
utdn a vamot természetben, azaz soban szedték, a kézépkor elsé felében leggyakrabban 1
kocka s6 vamot irtak eld egy soszallitd szekér utan. Egy kocka s6 a szekéren szallitott
sokockakat jelentette, ami kb 17 bécsi font azaz 9,52 kilogramm volt. Ezt akkoriban nem
mérlegelték, hanem a vamosok valasztottak ki a szekéren szallitott sokockak kozil.

A szekerekre kirott vamtételek igazsagosabba tételét szolgalta az a valtozas is, amikor
megkiilonboztették egymastol az iires szekeret, a konnyt, a kevéssé megrakott és a terhelt
szekeret. A szekerek nagysaga természetesen meghatarozta a rajtuk szallithato aruk korét, igy
bizonyos szempontbol ekkor is az aru értékét vették figyelembe a vam kirovasanal. A
kozlekedési vamtarifakban 6nalldé vamtételként szerepelnek a labon hajtott allatok utan kirott
vamtételek. A nagyobb allatok utan (16, 6kor, tehén, bika, tind) kétszer akkora vamot kellett
fizetni, mint a kisebb allatok (sertés, juh, barany, kecske) esetében.

A vamfizetés — foként a vamok szamanak novekedésével — nagy terhet rott nemcsak a
kereskeddkre, hanem az ligyeit intézd gyalogosokra, lovasokra vagy éppen a kozlekeddkre.
Annak megfizetése aldl azonban vammentességi kivaltsag birtokaban mentesiilni lehetett. A
vammentesség érvényesitéséhez a vamszedd helyen valamilyen formdban igazolni kellett,
hogy az illet6 rendelkezik ilyen kivaltsaggal. Az igazolas tobb moddon is lehetséges volt: fel
lehetett mutatni az erre vonatkozo kivaltsaglevelet vagy a vammentességgel rendelkez6 varos
pecsétjét.

Bereg varmegye esetében a vamszedés minden formajaval talalkozhatunk: bel-, kiil-,
hid-, és révvamokkal is. EQy 1247. december 26-an kelt adomanylevélben IV. Béla kiraly a
beregszaszi (lampertszaszi) hospeseknek tobbek kozott vasartartasi jogot biztosit, és a
vasarlok és eladok egy kocsi utan egy dénart kotelesek fizetni.® Ez egy kis osszeg volt,
mellyel a vasart szerették volna kedvezdbbé tenni.

Majd 1320 majus 6-an kelt okirat arrol tanuskodik, hogy a beregszaszi hospesek arra
panaszkodnak, hogy a Beregi ispan adot szed tdliik. 1320. julius 28-4n a Karoly Robert
biztositja a beregszasziakat, hogy tobbet nem fogja zaklatni 6ket a beregi ispan, és csak neki
tartoznak adot fizetni. 1458. szeptember 19-ei okirat tanulsaga szerint, a Zaz-i (beregszaszi)
vam megfizetése nem volt kotelezd, ha a varost kikertilték.

A kovetkez6 vamszedShely Ignéc telepiilés, ami Bereg- és Ung varmegye hataran
helyezkedett el. 1387. december 6-an Maria kiralynd6 Domokos mesternek ajandékozza
tobbek kozott Ignéz telepiilést, a benne szedni szokott vammal egyiitt. Nagy valdsziniiséggel a
vamszedés azért e telepiilésen zajlott, hogy a varmegyét elhagyo vagy ide érkezd kereskeddtol
be tudjék szedni a sziikséges illetéket.

A kovetkezo telepiilés Som, melyet egy 1388. januar 11-én kelt okirat emlit, hogy a
telepiilést levalasztjdk a munkdcsi uradalomrél és elajandékozzdk egy bizonyos Gal
mesternek, az ott szedni szokott vammal egyiitt. Valoszinlileg az Ung varmegyébdl
Beregszasz felé vezetd titvonalon kozlekedd kereskeddk addztatdsa volt a feladata.

Hid-, és révvammal harom esetben taldlkozunk Bereg varmegyét illetéen. 1300.
augusztus 27-én kelt oklevél Dercen falunal egy Hidaspatak nevii folyot/patakot emlit, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy a patakon keresztiil, legalabb egy hid segitette az atkelést. Es
mint ahogy a fentiekben leirddott, a hidaknal, réveknél vamokat is szedtek. A masik hid

% Szentpétery Imre: Az Arpad-hazi kiralyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadianae
critico diplomatica. 1. kétet 2 fiizet. Budapest, 1927. 261. old.
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Lénya telepiilésénél allott, melyrél 1270-bdl hallunk, amikor is hatarjarasarol irnak, és a
Csaronda vizén ativeld hidrol is emlitést tesznek.

1388. december 23-an értesiiliink az atyai vamrol (Vamosatya). Kisvardai Domokos
mester jobbagya, Papi-i Péter el6adta, hogy Athya-i Mihaly fia: Pal az Athya-i vamszedd
helynél erdszakkal elvette tdle ijat, holott a vamot megfizette.

Csanky Dezs6é leirasa szerint Bereg varmegye teriiletén 8 telepiilésen tartottak
vasarokat, igy foldrajzilag, ezek a vasarhelyek lefedték az egész varmegye teriiletét.
Természetesen a vasarokon és az oda vezetd utak mentén, vamszedo helyeket alakitottak ki.

Sokereskedelem

A koésonak komoly stratégiai szerepe volt évszdzadokon at, és finomitva a viladg
minden konyhajaban megtalalhatdo mind a mai napig. A késé vegyi dsszetétele natrium-klorid
(NaCL), de kis mennyiségben mas elemeket is tartalmaz. A tengerviz Osszes sotartalmanak
koriilbeliil 78 szézaléka natrium-klorid, 10 szazaléka magnézium-klorid, 6 szazaléka
keserliso, 4 szazaléka gipsz. Ezek a tengerviz elparolgasakor egymas utan kristalyosodnak ki,
ennek megfeleléen talalhatok meg a kdso telepekben is.

A k6so hajdan nagyobb keresettségnek Orvendett, mint az 6rolt vagy parolt s6. A
parasztsag a 20.szazad elejéig ragaszkodott a nagy darabokban vasarolt késohoz, amit a falusi
boltokban vagy a vasarokban szerzett be. A késot kamrdban vagy padlason taroltak, és csak a
felhasznalaskor torték 0ssze mozsarban, vagy jellegzetes alaku kézimalmon, a sodaralon.

A sémalom azonos volt a 20 szazadig hasznalatos kézimalommal, ami emberi erével
miukaodtetett Orldeszkoz volt, ezt hasznaltdk a kdso Orlésére is. A nagy malmokéhoz hasonldan
legfontosabb alkatrésze két malomko volt. A kovek orléfeliilete sik vagy enyhén ivelt, lefelé
lejtd volt. A felsd ko kdzepén kialakitott hengeres mélyedésbe ontotték az aprd darabokra tort
sot, melyek lassan levandoroltak a két k6 kozé, a megdrolt so pedig a két kd kozotti résen
folyt ki. Amennyiben csak étel izesitésre kellett egy kismennyiségli sO, azt mozsarak
segitségével torték dssze.

A koésoval mar az Oskorban is kereskedtek és még a kozépkorban is elterjedt
fizetdeszkoz volt. Gyakran volt kirdlyi monop6lium még az Ujkorban is, mivel banyaszata-
kereskedelme hatalmas hasznot hajtott. Az ételizesitéshez ¢és tartositashoz hasznalt
konyhasohoz évezredeken at elsésorban a kibanyaszott kdsod tisztitdsaval jutottak, mig
napjainkban a jelentOs részét mar a tengerviz leparlasaval nyerik.
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Kosotelepek a vilag szamos t4jan talalhatok és vastagsaguk akar a 600 métert is
elérheti. Néhol a felszinre is kibukkannak, példaul Erdélyben, ahol évezredeken at meg is
maradtak, mivel a szennyezett, példaul agyagos késot nehezen oldja a viz. A Karpat-
medencében nagy sotelepek harom teriileten talalhatok, ahol az elmult évezredek folyaman
banyasztak is: az erdélyi sobanyak, a maramarosi sobanyak és az északi sébanyak (Eperjestol
keletre). Szamunkra jelen esetben a maramarosi sobanyak, azaz Maramarossziget vidéke:
Aknaszlatina, Aknasugatag, Roénaszék, Hosszimez6 érdekes, mert a vizsgalt idészakban
innen szallitottak a s6t Vamosatyan keresztiil Munkdacsra és Beregszaszra.

Miramaros sébanyaszata®

Antonio Bonfini (1434-1503) Hunyadi Matyas és I1. Ulaszlo kiraly olasz szarmazasa
humanista torténetirdja a ,,Rerum Hungaricum Decades” (A magyar torténelem tizedei)!* cimii
miivében tobbek kozott azt irta: ,, 4 sot legnagyobbrészt Maramarosban banydsszak. Itt annyi
volt a s6, hogy a mdramarosi banyak hozama ellatta az egész Magyarorszagot. A kivagott
kosot a Tiszan usztattak lefelé, s ugy hordtak aztan szerteszét az orszagban.”

A maramarosi sobanyak kincstari tulajdonban voltak, és tisztjei vezetésével a kamara
miivelte, a s6 termelése és kereskedelme pedig kincstari monopoliumnak szamitott. A
banyamiivelés ,,réselés”*? utjan 212 kg stlyu, hasab alak(i darabokban (aknas6) tortént, amibol
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10 Banyészati és Kohdaszati Lapok. 138. évfolyam, 5. szam (Réthy Karoly geologus, kdzgazdasz (Budapest). A
szerz6 a Maramarosban taldlhaté egykori sobanyakrdl Osszefoglald ismertetést ad. Torténelmiinkbdl igen
érdekes adatokat ismerhetiink meg, amelyek a sobanyészattal, a sé szallitasaval és Magyarorszag koso
sziikségletével kapcsolatosak.)

1T, Matyas 1488-ban bizta meg Antonio Bonfinit a magyar torténelem megirdsaval. A tudds szerzd egészen
1497-ig dolgozott Rerum Ungaricarum Decades (A magyar torténelem tizedei) cimii miivén. A Thurdczi-kronika
alapjan a magyar el6torténetet az egyetemes torténelembe agyazva targyalta, sok okori forrasbol meritve.
Folhasznalta hazankban addig ismeretlen 10. szazadi irok munkait is. Sajat korat szemtanuk beszamoloi és sajat
¢lményei alapjan irta meg. Elismerésiil Bonfini II. Ulaszl6tol magyar nemességet kapott. A magyar multrol és az
allamalapitasrol szolo ismeretek a 19. szazadig foképp Bonfini miivébol szdrmaztak, itthon és kiilfoldon
egyarant.

12 E16szor kijelolték a vésendd szakaszokat. A kivésett arkot, kotott rés-sepriivel, a “porvondval” tisztitottdk meg
a tormeléksotol. A mar megtisztitott arok alatti résbe {itotték be a faékeket, amig a sobol jovo hang élessé valt,
akkor egyszerre 1itotték, vezényszora, mig a repedések mentén kitdrt a tomb a s6tdmzsbdl (az “anyasobol”).

11



A tormeléksot 6rlés utan 50 kilogrammos zsakokba csomagolva juttattik el a
raktarakba. Innen a Tiszdn vagy szarazfoldi utakon bérfuvarosok szallitottdk tovabb az orszag
kiilonboz6 pontjain talalhato solerakatokba (sohazakba).:

Miutan a banyaszatot leallitottak, és a felszinrdl bedramld viz kioldotta az aknak
falaiban levé sot, megindult a felszini suvadds. Ma mar a régi sdakndk létezését csak a
beszakadt felszin, a helyilikon keletkezett sds-iszapos teriilet és a beomlott hegyoldalak jelzik.

Sokereskedelem a kozépkori Bereg varmegyében

A 13. szazadban II. Andras (1205-1235) kiraly ugy vélte, hogy a regalé jovedelmek?®
révén novelheti bevételeit, s ezért kisérletet tett arra, hogy a so6 kereskedelmét monopolizalja.
Kiralyi soraktarakat allittatott fel, éliikon sotisztekkel, akiknek a feliigyeletét a megyés ispan
latta el.

A késo kozépkori (14-15. szazad) sokamarak miikodését Zsigmond kiraly 1397. évi
rendelete szabalyozta. A rendelet nyomdn Méramaros sobanyai, valamint az orszagban 1évo
kamardk iranyitasat az orszagos sokamaraispan latta el. Az uralkodé a korabbi években
megszint kamarakat ujbol felallittatta, s ujabbakat 1étesitett. A kirdly megallapitotta, hogy hol
szabad vasarolni erdélyi, hol mdramarosi sot. Utdbbit a Tisza és Zagyva altal hatarolt
orszagrészen, vagyis a Tiszatol északra es6 tajon s a Felvidék nagyobbik részén lehetett csak
értékesiteni. Masutt Erdélybol kellett ezt a cikket beszerezni, mig a Szavatol délre tengeri sot
hasznalhattak.

Zsigmond kiradly megszabta a termék kamarai arat is. Minél tdvolabb vasaroltak a sot a
banyatol, annal dragabb volt, mert rarakodtak a szallitas és a vamok koltségei is. Igy 100
darabot a banyahelyeken 1 aranyforintért lehetett megvasarolni. De Szegeden pl. 225 dénart
(100 dénar = 1 aranyforint ekkor), a fovarosban 300 dénart, Kassan, az al-dunai Kevén
(Kovin — ma Szerbia) 400 dénart, mig tavolabb, pl. Zagrabban, Vasvaron, Sopronban,
Gydrben, Pozsonyban, Nagyszombatban, Trencsénben 5 aranyforintot tett ki a hivatalos ar. Ez
az ar nem valtozott a 16. szazad elejéig. Ekkor a nagyobbik, szekéren szallitott kocka
(kocsis0) arat emelték, s igy banyahelyeken szazaért 3 aranyforintot kellett fizetni, mig a
kisebb hajosdért 1,1 aranyforintot kértek.’* Maramarosban a 16. szdzad elejétdl szintén 3
aranyforint volt szaz kocka 4ra.

1467-ben Matyas kincstari reformot hajtott végre, és a teljes pénziigyigazgatast a
kincstartd hataskorébe rendelte. Ett]l kezdve a s6 banyaszata és a vele vald kereskedelem
ehhez a hivatalhoz tartozott. Hogy megakadalyozzak az idegen s6 eladasat, illetve korlatozzak
a csempészetet, Matyas stirlibb kamarai halozatot épitett ki. Mintegy 70 helységben allitottak
fel sokamarat, amelyek majd mindegyikének varosok adtak otthont. A fontosabb kézpontok
koriil nagyobb korzetet hoztak létre, amelyek fidokkamardkkal rendelkeztek. A sé
értekesitésével, elosztasaval foglalkozo kamardk kozvetlen korzete nagyjabol 2 mérfoldnyi
teriiletre terjedt ki.t’

B Fiilgp Janos: Az asvanyi nyersanyagok torténete Magyarorszagon . Miiszaki konyvkiado, Budapest, 1984
1% Draskoczy Istvan: Sobanyaszat és —kereskedelem Magyarorszagon a kozépkorban. Szdzadok 47. 56. old.
15 Latin sz6 a kirdlyi felségjogon élvezett jovedelem a feudalis Magyarorszagon. Ilyen kiralyi jovedelem volt a
somonopodlium is.
16 1 hajosé = 5,5 vagy 10 bécsi font = 3,06 vagy 5,56 kilogramm; 1 kds6 = 37,80 kilogramm; 1 szekérsd = 17
bécsi font = 9,52 kilogramm; 1 tdmény = kb. 1000 db késé; 1 tulkd = egy db nem mérhetd nagy sélap, sobanyai
mértékegység.
17 A kdzépkorban Magyarorszagon is hasznalt osztrak mérfold (Meile) = 4000 61 = 7585,94 méter.
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A kibanyaszott s6 szarazfoldon vald szallitasardl a banyatol a kikotéig (Huszt) is a
kamara gondoskodott. Az atlagos szekér 5-6 mazsat birt el, &am akadtak nagyobb, vasalt
szekerek is, amelyekre 15-16 mazsat lehetett rakodni és ami elé 8—10 okrot fogtak. A nehéz
utviszonyok miatt (hegyek, mocsarak) Mdramarosban altalaban 16 6krot fogtak a s6szallitd
szekér elé. A tengelyen vald szallitas draga volt, mert a szekeresek ki voltak szolgaltatva a
rossz utaknak, az idd¢jarasnak. Raadasul a paraszti fuvarosok szamara a mezdgazdasagi
munkak els6bbséget élveztek, ezért a fuvarozas igazi szezonja oktober illetve majus és junius
egy része volt. Ha nem volt elég Onként jelentkezO szekeres, a kamara a jobbagyait
kényszeritette ingyen fuvarozasra (robot).

A kamara adott megbizast a hajosoknak (celléreknek) a s6 Tiszan vald szallitasara is.
A hajoésok tél végén acsoltak a dereglyéket, amelyeket majd a célallomasokon hagytak, mert
az Alfoldon faanyagukat jo aron el tudtdk adni. A tavaszi (4prilis—majus) magas vizallast
hasznaltdk ki a cellérek, mert egyébként képtelenség lett volna ekkora szallitd
alkalmatossagokkal hajozni a Tisza felso folyasan. Természetesen kisebb hajokat, csonakokat
¢s tutajokat is igénybe vettek. El6fordult, hogy a kockak azért nem jutottak el az orszag
belsejébe, mert elmaradt az aradas. A biztonsagos hajozas érdekében kora tavasszal a folyokat
megtisztitottdk a fatdrzsektdl, lebontattdk a malomgatakat, megtiltottdk vizi malmok
létesitését, amelyek akadalyoztdk a szallitast. Azt lehet tehat mondani, hogy a banyak egész
évi termelésének jelentds hdnyada tavasszal jutott el a magyarorszagi sokikotdkbe, s innen
tovabbitottak a tavolabbi tajakra.

A s6 értékesitését’® a kincstar szervezte a sdhdzak, sohivatalok halozata révén, melyek
felvevo-, €s arusitohelyként mikodtek. A maramarosi s6 beregi elosztasanak egyik kdzpontja
Munkacs volt. Ide a s6 Tiszaszalka — Vamosatya — Barabas — Mezdkaszony — Izsnyéte —
Véralja utvonalon érkezett.

A ,sout” kifejezés mogott — melyet kozkeletlien hasznalunk a soszallitd utvonalak
megnevezésére — nincs olyan tartalom, amely a tobbi utvonaltol eltéré miiszaki-technikai
tartalmat takarna. A Maramarosi havasokbol a Tiszan leusztatott s6 szallitasa szekérrel
tipikusan 1ddjaras €s évszak fiiggd paraszti vallalkozas volt. Hasonloképpen a Tiszan érkezd
sot is kizarélag nyaron — megfeleld vizallas esetén — hoztdk a tutajok. Az 1672-1673-bol
szarmaz6 adatok szerint, a fuvarosok négyokrds szekérrel széllitottak a sot, esetenként akar
20-23 szekérrel is fuvaroztak egyszerre. A korabeli utviszonyok miatt csak bizonyos
id6szakokban tudtdk ezt megvaldsitani. A f0 problémat a kovezetlen foldutak jelentették,
amelyek esds idOben annyira felaztak, hogy a nagyobb méretli teherszallitds, mint a so
szallitasa lehetetlen volt. A tavaszi es6zéseket kdvetden és az Oszi es6zések kezdete eldtt
folyhatott a szarazfoldi szallitdas. A mezdgazdasagi munkak is akadalyoztak a soforgalmat,
hiszen a tavaszi vetés és a nyari, 0szi betakaritas ideje alatt szinte teljes egészében sziinetelt a
szallitas.

A s6szallité hajok és tutajok készitését februarban, Gyertyaszenteld Boldogasszony
tinnepét kovetden (februar 2.) kezdték el, és a tavaszi magas vizallds, 4radas alkalméval
(4prilis-majus) usztattak le a portusokig, majd ott felrakodtak a sot. Osszel sohasem usztattak
a hajokat az alacsony vizallas miatt. Volt ra precedens, hogy elmaradt a tavaszi dradés, ennek
kovetkeztében a so, akar tobb évig a sokikotok vagy a banyak sopajtaiban rekedhetett. A vizi
szallitasnak is megvoltak a nehézségei, elsdsorban az esdzések, ami miatt a sd veszitett

18 https://www.arcanum.hu/hu/online-kiadvanyok/MagyarNeprajz-magyar-neprajz-2/iii-kezmuvesseg-25ED/a-
falu-es-mezovaros-ellatasaban-jelentos-kezmuvesseg-nyersanyag-eloallito-es-feldolgozo-munkaja-2726/husipar-
vegyipar-sobanyaszat-2865/sobanyaszat-28C7/ (Letdltve: 2020. 02. 08.)
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sulyabol, viharos id6ben a szallitdeszk6zok mehettek tonkre, akér és el is siillyedtek, igy a s6
rakomany elolvadt, ami jelentds kart eredményezett.

A s0 eljuttatisa a kereslet helyszinére nem kevés kockazati tényezdt hordozott
magaban. Eldszor is megfeleld utviszonyokra, iddjarasi koriilményekre, emberi munkara,
szallitasi kapacitasra és vallalkozokészségre volt sziikség annak érdekében, hogy az dsvany
eladasaval megtérilljon a koltség és még valamennyi hasznot is hozzon. A szallitas és
kereskedelem folyamatat tobb tényezd is befolyasolta, példaul a s6 stulya miatt nagy
kapacitasu és roppant teherbirast szallitoeszkozokre volt sziikség.

A sbéhordd szekér erds, vaspantokkal megerdsitett ,,vasasszekér” volt. Fogatolasara
okrot és lovat egyarant hasznaltak. Egy-egy sohordd ,,vasas™ szekérre sik teriileten 220-250
kocsisot raktak (A kocsiso 9,52 kg sulyt volt, mig a hajoso 3,06 vagy 5,56 kg-ot jelentett).”® A
s0szallitd szekér négy l6csds jarmil volt, amelyet hegyi terepre és siksagi utakra egyarant
hasznalhato volt. Tartozéka volt az ,,erny6” is, ami @ magas, boltivesen hajlitott mogyorofa
kavakra finoman sz6tt gyékényponyvat jelentett. Az es6 ellen védte a so szallitmanyt. Ilyen
szekeret hasznaltak az oltatlan mész szallitasara is.

Okrékkel fogatolt szekér

19 Szikszai Mihaly: A maramarosi s6 tovabb szallitasa a Jaszkunsagban INSZML. Jaszkun Keriilet iratai. Fasc.4.
No. 1258.
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A soszallito szekeér tartozéka volt az ,,ernyd” is.

A rév

A kozépkorban az utazok szamara nélkiilozhetetlenek voltak az atkeldhelyek (hidak,
révek, gazlok) 2°. Ezek helyének ismerete segitséget nyujt a kozépkori uthalozat
vizsgalatahoz. Weisz Boglarkanak a témarol sz616 ezen tanulménya a Tiszan az Arpad-korban
fennallé atkelShelyeket veszi sorra. A tanulmany szerint a Tiszan az Arpad-kori forrasok
alapjan csak réveket hasznaltak, hidakr6l nem rendelkeziink adattal, ami nem azt jelenti, hogy
nem is volt. A kor technikai fejlettségét figyelembe véve egy ilyen nagy folyd esetében ez
természetes. A révek ugyanakkor nemcsak atkeléhelyként szolgéltak a kozépkori utazoknak,
hanem kikotoként is miikddtek a vizi kozlekedést, szallitast igénybe vevok szamara. Ez igen
fontos gondolat szamunkra, mert a kozépkori révek mellett keresniink kell kikot6t is, ahol a
soszallitok a rakoményukat kirakhattak €s ott valamilyen soraktarnak is lennie kellett. Ma mar
csak a helynevekbdl kovetkeztethetiink ezekre, mert a Tisza szabdlyozasat kdvetden a

2 Weisz Boglarka: Atkeléhelyek a Tiszan az Arpad-korban
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folyomeder helye alaposan megvaltozott. Igy példaul Tiszavid, ahol a rév volt és Tiszaszalka,
ahol a sokikdto és raktar lehetett.

A réveknél vamot kellett fizetni, melyet a forrasok szerint altalaban tobben
birtokoltak. A rév, illetéleg a vam birtoklasa nem jelenti azt, hogy a rév melletti teriilet is az
adott birtokos tulajdondban lenne, azonban a foldtulajdonosnak a rév fenntartdsdhoz és a
vamszedéshez engedélyt kellett adnia a rév birtokosanak.

A Tisza legészakibb atkeléhelye Weisz Boglarka tanulménya szerint a Szollés (ma
Nagysz616s) helységnél miikodé rév volt, amelyet Istvan ifjabb kiraly (Késébb V. Istvan
néven Magyarorszag kiralya) 1262. évi kivaltsaglevele alapjan a ,,sz6/[dsi hospesek szabadon
hasznalhattak”. Feltehetéen e szabadsag abban allt, hogy nem kellett vamot fizetniiik az
atkeléskor, illetve a kikoto hasznalatakor.

Tobb, a s6 kozépkori utvonalat rekonstruald tanulmény arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy Munkacsra a sO6 Beregszaszrol szarazfoldi uton érkezett. Ez azonban nehezen
elképzelhetd, mert Az 1. katonai felvétel Bereg megyérdl szolo leirasa szerint erre nem
vezetett jarhatd ut, még a 18. szazad végén sem. A felmérés is arrdl tudosit, hogy a siksdgon a
mocsar (Szernye), a hegyek kozott a jarhatatlan utak, vagy azok hidnya gatolja a hadak
mozgasat.

A munkacsi harmincad és s6haz?!

A Munkdcsy Mihdly utcaban, ott, hol most az 1897. évben épiilt varosi diszes szinhdz
palotaja is all, hajdan harmincad, majd pedig a soraktar épiiletei allottak; mig a sotisztek
lakaul szolgalt azon emeletes hdz, mely délkelet felé a Foutcan emelkedik s a nevezett
festomiivész emléktablajaval van megjeldlve. Itt bizonyara mar a 14-ik szazadban allott egy
ily allami kozépiilet, melyet késobb mas alakban megujitottak. A szinhaz épitésekor alapdsds
alkalmaval ugyanis a lebontott dcska soraktar helyén régi alapfalak tiintek fel, méternyi széles
kerek apsisban végzodo keskeny folyosoval, mely koriil apro szobas haz teriilt el. ...torténelmi
tény, hogy mar az emlitett szazadban kezeltek itt sot, mert Korjatovich Todor herceg, a
munkdcsi uradalom és var akkori birtokosa, az altala alapitott csernekhegyi bazilita kolostor
szamdra tett alapitvanyarol szolo oklevélben is megrendelte, hogy az évenként innen szdz
kosot kapjon.

A harmincadot Zsigmond Kirdly behozta s fejlesztette. A harmincad vamszedd hivatal
volt, mely a kiilfoldrol vagy mads tdajakrol behozott aruktol értékék egy harmincad részében
szedett vamdijakat.

A tiz év elott itt lebontott soraktar nagyon kezdetleges épiilet volt;, koalapon
tolgyfagerendakbol osszetakolt sotét pajta s nyugati oldalan ahoz ragasztott sziik kandalos
szoba, mely irodanak hasznaltatott. A vidék szazadokon at innen lattatott el so sziikséglettel s
innen vittetett a so6 az alsévereckei kamardaba is. Az elétt azonban Ungvaron volt annak
fohelye s Munkacson csak az atmend szallitasoktol szedtek soilletéket. ...

Ugy a harmincad, mint a séhdz hivatalnokai dallami kirdlyi tisztviseldk 1évén, mint
ilyenek elokelo hataskorrel birtak és tekintélyes szerepet vittek kiilonféle dllami s
kozigazgatasi iigyekben s megbizasokban eljartak.”

Ezutan Lehoczky Tivadar aprolékosan szamba veszi, hogy a forrasok alapjan ki,
mikortdl — meddig szolgélt a s6hivatalban vezetdként. Koziiliik most csak egyet emlitiink meg
azt is érdekességként.

21 Lehoczky Tivadar: Munkécs véros j monografiaja. Munkdacs, 1907. X. fejezet
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...Lieb Mihaly Miskolcrol jott ide sotarnokul, kinek neje volt Rock Czecil és kiktol
1844. évben febr. 20-an sziiletett itt Munkdcsy Mihaly, a nagyhiri festomiivész. Lieb sotarnok
1850-ik évben hunyt el.”

Lehoczky arr6l is tudosit, mikor sziint meg a soraktar Munkéacson: ,,...A forradalom
megsziintével Bogehold Fiilopot nevezé ki ide a cs. és kir. kormany sopénztarnokul, ki 1856.
augusztus 22-én kéltozott at Ungvarra, amikor a sohaz itt feloszlattatott. Késobb néhany évig
maganvallalkozok és sékereskeddk bérelték az irodat, pajtat és raktart, a tiszti-lak pedig
pénziigyigazgatosagi s adohivatal, majd pedig jarasbirosag hivatalos helyiségekent szolgalt.”

A s6 utja Munkacsra és Beregszaszra

Az uszalyszerli s6hajokat Husztrél a viz sodrésa vitte le a Tiszdn. A kockasot csak
pusztan raktak be, az aprosot 5-6 mazsas hordokban szallitottak. A Felsé-Tisza mentén fekvo
maramarosi sobanyakbol zomében tutajosok szallitottak a kincstari sot a tokaji, szolnoki
soraktarakig. Szallitmanyuk atadasa utan eladtdk azokat a husz méter koriili fenydfékat is,
amikbdl tutajukat 6sszeallitottak?.

I soszollitas tutajon

Soszallito utvonalak Miletz Imre 1773-as térképe alapjan.

22 Borosty4ni Nandor: Soszallité oldhok a Tiszan. Vasarnapi Gjsag 1873. 333.old.
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A térkép eredetije az Orszagos Széchényi Konyvtar Térképtaraban talalhato TM 5844.
szamon. A rajzot Szikszai Mihdly: A maramarosi sé tovabb szallitdsa a Jaszkunsagban cimii
tanulmanyaban ko6zli.? Szdmunkra a Tiszan valo sészallitas fontos adat, abbdl is a Szolnokig
torténd szallitds. A Maros — Szeged ¢és attol délre huzodd Tisza Utvonal az Erdélyi
sobanyakbol érkezd so utjat mutatja, igy az szamunkra nem szolgéltat hasznalhat6 adattal.

A s6 utja Husztrol Tiszaszalkara

Kozépkori irott forrdsok a so szallitdsara vonatkozoan igen hidnyosak, ezért a
rendelkezésre allo legkorabbi térképek segitségével probdlom nyomon kdvetni a maramarosi
sO utjat Munkdacsra és Beregszaszra. A Bereg megyei utakrol szolo leirdsokban olvashato
adatokbol kovetkeztettem arra, hogy a maramarosi s6t Vamosatydn keresztiil szallitottak
Munkécsra és Beregszaszra. Az 1. katonai felvétel Bereg varmegyérol szoloszoveges leirasa
arrol tudosit, hogy a Tisza csak egy rovidebb szakaszon folyik csupan Beregben, a déli hatarat
érintve.

Kozismert Tiszaujlak jelentds szerepe a Tiszdn folyd soszallitdsban. Felmeriilhet a
kérdés, hogy miért nem a tiszaujlaki sohazbol szallitjak a sot, hiszen onnan sokkal rovidebb
uton lehetne Beregszaszra széllitani. Nem szabad elfelejteniink, hogy Tiszaujlak Ugocsa
varmegye teriiletén fekszik, mig Beregszasz Bereg varmegye varosa volt, igy a megye
ellatasaért is mas és mas volt a felelés. Nem beszélve a jovedelem kiesésrél. Egy vam
tulajdonosa, igy a megyés ispan nem mondhat le a so6bol szarmazd jovedelmérdl, mert
Beregszaszra rovidebb ut vezet Tiszaujlakrol. Ebbdl kovetkezik masik kérdés: miért nem
Beregszaszrol szallitjak a sot Munkdcsra, hiszen a hegyek aljaban rovidebb az Ut Beregszasz
¢s Munkacs kozott, mint Vamosatyarol. A valasz itt is egyszeri. Akkoriban a Beregszasz-
Munkécs Gtvonal még nem volt kiépitve, a Szernye mocsarat pedig csak 1874-ben csapoltak
le.

A mocsar miatt valaszhattak volna a hegyi utakat is Munkécs felé 4m azokkal sem volt
jobb a helyzet még a XVIII. szazad végén, az 1. katonai felvétel idején sem. ,.4 fobb
orszagutak, mint a Maramarosba vagy Galicidba vezetd, a hegységekben hosszu szakaszokon
keskenyek, nagyon meredekek, csaknem jdarhatatlanok. A kozlekedést neheziti még a
szamtalan hegyi patak, amelyek a siksag iranyaban egyre duzzadnak, majd a folyokba
torkollnak. A hidakat allandoan megrongalja a tavaszi hoolvadaskor lezudulo viz.”

Az utvonal rekonstrudlasahoz a ,,Pars Hungariae inferioris” (Magyarorszag
alacsonyabban fekvd részei) cimli kozigazgatasi térképet hasznaltam, amit 1780 kortl
rajzoltak, kézzel. A térkép Magyarorszag keleti részét és a Felsd-Tiszavidéket abrazolja,
részletes vizrajzzal, a megyehatéarokat jelolve, fokhaldzat nélkiil.

Bar uthalozatot nem abrazol, &m a megyehatar a Tisza és a helységek elhelyezkedése
jol mutatja a maramarosi sObanyaktol a s6 vizi szallitisanak a lehetdségét. Jelen esetben
rendkiviil fontosak a megye hatarok jelolése, mert azonnal érthetdvé vélik, miért nem
Tiszatjlakrol szallitottak sot Beregszaszra.

A kiralyi vamokat az ispanok feliigyelték. A soévam feliigyeletét az ispan mellett a
kamaraispan is iranyitdsa alatt tartotta. Az eredetileg kirdlyi tulajdonban 1évé vamok
kétharmad-egyharmad aranyban oszlottak meg a kiraly és az ispan kozott. A kiralyi vamrészt
,kiralykettejé”-nek nevezték, mely az ispan kezelése ala tartozott.?* Az ispant6l tehit nem

2 http://www.szolarchiv.hu/data/files/197151556.pdf (Letdltve: 2020. 02. 14.)
2 Weisz Boglarka: A kiraly ketteje és az ispan harmada, Vamok és vamszedés Magyarorszagon a kdzépkor elsé
felében. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2013.)
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volt elvarhat6, hogy lemondjon a sajat jovedelmérél, a , kiraly kettejérél” pedig nem volt joga
lemondani.
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A térkép részleten a megyehetarok pirossal vannak berajzolva, igy jol latszik, hogy a sokat
emlegetett Tiszaujlak Ugocsa varmegye része, igy hiaba van kozel Beregszasz (Pereg), az mds
ispan, mas megye fennhatosdagahoz tartozik és abban a korban a vam bevételek komoly
gazdasagi szempontok voltak azt masnak at nem engedhették.
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Tiszavid és Kisvarda mds-mas megyében fekiidt, igy a megyehatdron fizetendd sovamot a
kereskeddknek ki kellett fizetnitik, holott a Tiszan a tutajosok egészen Szolnokig szallitoittak a sot.

= e

Csanki Dezs6? arra kovetkeztet, hogy a soszallitok azért hasznaltak a Vid (Tiszavid)
révjét, mert fel akartak keresni Kisvardat. A Pars Hungariae inferioris térképen jol latszik,
hogy Kisvarda Szabolcs varmegyéhez tartozott igy a vamot a megyehatar atlépéséért ki kellett
volna fizetniiik. A beregi s6szallitas utvonala tehat a Tiszatol csak északra és észak-keletre

Csanki Dezsd: ,,Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban https://www.arcanum.hu/hu/online-
kiadvanyok/Csanki-csanki-dezso-magyarorszag-tortenelmi-foldrajza-a-hunyadiak (Letoltve: 2020. 02. 14.
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volt lehetséges tovabbi vamok fizetése nélkiil, mert Naménytol Nagy-Lonyaig a Tisza képezte
a megyehatart.

Bereg varmegyének fontos volt, hogy a teriileten, ahol a sét kiraktak a Tiszai
tutajokrol, legyen rév is, mert a révbért s a vamot ugyanaz a hivatal szedte be, ugyanazokkal
a tisztségviselokkel. Weisz Boglarka: AtkelShelyek a Tiszan az Arpad-korban cimii
tanulméanya szerint a Tiszan az Arpad-kori forrasok alapjan csak réveket hasznaltak, hidakrél
nem rendelkeziink adattal. A révek ugyanakkor nemcsak atkel6helyként szolgdltak a
kozépkori utazoknak, hanem kikotoként is mikodtek a vizi kozlekedést, szallitast igénybe
vevok szamara. A réveknél vamot kellett fizetni. A Fels6-Tisza Bereg varmegyei rovidke
szakaszan ebben a korban csak egy révrél van tudomésunk, mégpedig Bacsaranyos ¢és
Tiszavid kozott.

A masodik felmérés térképén (1865), de még az 1941-es felmérés térképén is jol
lathat6 a Bacsaranyos és Tiszavid kozotti rév helye, az azt kiszolgald utakkal egyiitt, annak
ellenére, hogy kozben a Tisza szabalyozasa megtortént.

Magyarorszag Katonai F elmerese (1941 )
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Tiszaszalka portusa (kikotoje)

Balogh Istvan: Bereg megye leirasaban® ezt irja: ,,25. Tisza szadlka, jelentékeny, a
Tisza partjara dil6 falu, legelével, kevés szantofolddel, csupan tavaszi gabondt termel. A
Tisza gyakori drvizei miatt az 6szi gabonat a szomszéd nyirirészekrol nagy dron veszik meg a
szorgalmas lakoi. A szilvas- és almdaskertjeiket otthon szorgosan gondozzak, azok aszalvanyait
a Tiszan szallitiak le. A falu erdeje elpusztult, de a Karolyi grofok Bagiszeg nevii erdeje
szépen megmaradt. A helvét hitvallasu lakoi az egykori katolikus templomban dicsérik az
Istent. A Guthy és mas csaladok birjak.”

Tiszaszalka neve 1289-ben tiinik fel el6szor, Zalka néven, a Gutkeled nemzetség egyik
aganak osztozasakor, mint vasarolt birtok, melyet Atyai Matyas és Pal, Balkanyi Lérincznek
engedett at. 1330-ban Balkanyi Laszlo fiai el6bb elzalogositottak Szalkat, majd eladtak
Magyar Pal (dictus) mesternek. 1331-i ujabb adasvételi szerzédésben tartozékait is
felsoroljak, ekkor van emlitve Mindenszentek tiszteletére szentelt fakapolnaja is. 1299-ben
kelt oklevélben Vid (Tiszavid) szomszédosanak volt irva. 1369-ben Erzsébetnek, Nagy Lajos
kiraly anyjanak birtoka. 1595-0s feljegyzések mar népes reformatus kdzosségérdl szamolnak
be. 1764-t6] a reformatusok mar anyakdnyvet is vezettek. 1880-ban a telepiilés a Kaszonyi
jaras székhelye volt.

Az elsé katonai felvétel térképén jol lathatd, hogy csak Tiszavid és Tiszaszalka
tartoztak tisztdn Bereg megyéhez, a tobbi mind valamely mas megyével volt hatdros. Nem
véletlen tehat, hogy Bereg varmegye Tiszai portusa (kikotdje) Tiszaszalkan volt.

% Balogh Istvan: Bereg megye leirasa. https://docplayer.nu/amp/11170984-Balogh-istvan-bereg-megye-
leirasa.html (Letoltve: 2020. 02. 14.)
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A Habsburg Birodalom — Kataszteri térképén?” olyan teriiletet kell keresni, aminek a
neve arulkodik arrol, hogy itt valamikor sopajta lehetett. Az 1865-ben késziilt térképen
Ispanszdg neve meglrizte az évszazadokkal korabbi funkcidjat. Itt lehetett a sdkamara
ispanjanak a soraktara, vagy egyszerlien a megyés ispan az Arpad-héazi kirdlyok koraban itt
szedette a s6 vamot. A Husztrol ideszallitott és majd tovabb szallitandd sot valahol tarolni
kellett. Ennek a sopajtanak mar nyoma sincs, mint ahogy a munkécsinak - ami joval nagyobb
lehetett - sincs mar.

2" Habsburg Birodalom kataszteri térképe (XIX. szdzad) https://mapire.eu/hu/map/cadastral (Letdltve: 2020. 02.
14))
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A masodik katonai felmérés (1819-1869) azt mutatja, hogy a 1780 és 1860 kozotti 80
esztendd Oriasi valtozasokat hagyott a tdjon. Mar nincs meg az Ispanszog, a Tisza
szabalyozasa kovetkeztében a korabbi folyomeder kiszaradt, a Szalkaiak a Tisza masik
partjara keriilt foldjeik miivelésével is felhagytak, a kaszalonak hasznalt teriiletre egy komp
segitségével jartak at.

Az 1855 és 1872 kozotti szabalyozas térképe még megoérizte a nagy Tiszakanyar
nevét, ahol valaha a soraktar alhatott, de az egyre sekélyesebbé vald holt meder hatarolta
»Espan sz6g” lassan rét, majd erdd lett.

A 2018-ban késziilt Google felvételen még nagyjabol kivehetd az egykori Ispanszog
teriilete. Tiszavid-Bacsaranyos komp sem mikddik mar. Eszakabbra keriilt néhany
kilométerrel és a mai napig lizemel Aranyosapati ¢s Tiszaadony kézott.
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A s6 utja Tiszaszalkardl Vamosatyara

rom

A Szabolcs-Szatmar megyei kozutak torténetérdl szolo, 1982-ben Nyiregyhazan
kiadott konyvben talaltam egy térképet és egy jol Osszefogott leirast a megye kozépkori
utjair6l. Ezen a trianoni hatarok altal elvagott utvonalak ellenére kirajzolodik a Tiszaszalka —
Vamosatya — Munkacs(4123, 4121), illetve a Tiszaszalka — Vamosatya — Beregszasz (4122)
s0szallitd ut nyomvonala. Legalabbis az a része, ami a mostani hatarokon beliil maradt.
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A Tiszaszalkdr6l Vamosatyara vezetd ut még ma is az akkori nyomvonalon halad,
mint azt az [. katonai felmérés mutatja. Természetesen akkoriban az Ut mindsége nem tett
lehetové gyors utazast vagy szallitast, igy a felmérés szoveges leirasa szerint az ut gyalogosan
Tiszaszalkatol Vamosatyaig 2 orat vesz igénybe. Azt is megtudjuk, hogy a kornyékén 1évo
erdo teljes egészében tolgy, am sok mocsar szeli at. Az erdokben 1év0 mocsaras patakokon, a
jelzett helyeket kivéve, sehol nem lehet atkelni.
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Az atyai vam a 16. szazad kozepén.?

Az atyai vamrol alig-alig taldlunk irdsos forrast, gyakran a megye leirdsaiban sem
tesznek réla emlitést. Balogh Istvan: Bereg megye leirdsa cimii munkajaban® igy emlékezik
meg Vamosatya kozségrol: ,,24. Vamosatya, kézepes nagysagu falu, fekvése kedvezdtlen, mert
a Tisza arvizei - amelyek itt mocsarat alkotnak - benne sok kart tesznek. Foldje a
gabonatermelésre sovany, bar nagy szorgalommal termékennyé teheto. Terméketlenségét
marhatenyésztéssel és méhészkedéssel iitik helyre; viszont jovedelmezd erddi vannak. Ezek
kozott a Péchy és a Jozsa csalad urasagi erdeje egészen kivalo. A falu keleti végen lathatok az
egykori Bidi var romjai, amelynek hatarat a mi korunkban is a Bidi (Biidy) csalad
leszarmazottai birjak. Kétemploma régi, most a reformdtusoke, régen a katolikusoké volt.”

Neumann Tibor: Bereg megye oklevelei cimii adattaraban a 108. szamon olvashato:
,wAtya (Bereg megye, ma Vamosatya) Az 1330-as évek masodik felében az 6rokos nélkiili Atyai
Detre fia Matyas eladta tobbek kozott Atya birtokot a vammal egyiitt (cum tributo) Domokos
fia Istvannak.® A vam mibenlétére nem rendelkeziink adattal, vélhetéen kozlekedési vam
volt.

Egy 1388. december 23-an Beregszaszon kelt, részeiben mar ismertetett oklevél is utal
az atyai vamra, mikor Kisvardai Domokos jobbagyatol Athya-i Pal az Athya-i vamszedd
helynél elvette téle az ijat, pedig a vamot megfizette.3!

A kovetkez6 forras az atyai vamrol 1510-ben keletkezett. II. Lajos kiraly egy
vamszedésre jogositd adomanylevele nemes Atyai Magdolna, Borbéla, Zso6fia és Dorottya
részére Adony, Kerecseny, Hete, Vamosatya falukban.*

Egy 1547-ben kelt, az atyai vamrol szolo forras Magyarorszag harom részre
szakadasat kovetden sziiletett. Az 1540-es évek masodik felében a magyar kirdlysag teriiletén
komoly erdfeszitéseket tettek a szétzilalt kozéallapotok és a torokellenes védelem alapjat
képezd uralkoddi pénziigyek rendezésére. Ebben fontos szerepet kapott a huszti varbirtok és a
vele 0sszefliggd maramarosi sogazdalkodas is.

1547-ben a Magyar Kamara a fels6-magyarorszagi tigyekben leginkabb jaratos két
tanacsosat, Werner Gyorgyot ¢€s Pétervaradi Balazst kiildte ki biztosként a helyszinre, hogy
ellendrizzék a soOkamarandl folyd gazdalkodast. Szamos fontos teenddjiik kozepette
meghallgattak a soval kereskedd helybeliek panaszait is. ,,4 szokatlan és jogtalanul felemelt
vamokrol a kereskedok leirasa alapjan” cimet viseld irat egész terjedelmében vamhelyek
felsorolasabol all. Ez az irat egyediilallo forrasa a maramarosi sokereskedelem torténetének,

28 Gliick Lasz16: A maramarosi s6 kereskedelmének utvonalai a 16. szazad kdzepén. Torténelmi Szemle 2008 1.
szam. 11-37. oldal

29 Szabolcs-Szatmar megyei helytdrténetiras I—II. Nyiregyhdza, 1979. 7.0ld.

30 Debreceni Levéltar 3207. (Anjou-oklevélttar XXIII. 74. sz.)

31 Neumann Tibor: Bereg megye hatosaganak oklevelei (1299-1526). Nyiregyhdza, 2006. — 108. A teljes szoveg:
”1388. december 23. (in civitate Lomperthzaza, 10. die f. II. a. Thome ap.) Bebek Imre orszagbiro, tobbek kozott
beregi ispan emlékezetiil adja, hogy a kirdly kiilonleges parancsara Bereg megye nemeseinek kdzossége részére
(universitati) Lomperthzaza varosban, Tamas apostol tinnepe elotti hétfon (dec. 14.) altala tartott kdzgyiilésen
Kisvarda-i Domokos mester jobbdgya, Papi-i Péter eléadta, hogy Athya-i Mihdly fia: Pal az Athya-i vamszedd
helynél erdszakkal elvette tole ijat (arcum), holott a vamot megfizette. Pal azonban a kézgyiilésre nem jott el és
nem is kiildott senkit, ezért birsagban marasztalta el 6t, ha nem tudnd magat késobb ésszerti okkal kimenteni.
Papiron, zaropecsét darabjaival. DL 77992. (Zichy cs. zsélyi It. 2-597.) - Kiilzetén: Pro Petro de Papi iobagione
magistri Dominici de Warda contra Paulum de Athya iudicialis.

32 Bereg varmegye féispanjanak iratai 1342-1800 Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar Kiadvanyai

(Iratjegyzék)
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igy a vamosatyai vamhely torténetének is. A jelentésben néhaiként szerepel az atyai vam
birtokosa, Blidy Mihdly, aki valdszintileg 1547 elején halt meg. (1547. méjus 12-én mar
ifjabb Biidy Mihalyt nevezte ki beregi foispanna elhunyt apja helyére az uralkodo.

A Werner Gyorgy ¢s Pétervaradi Balazs-féle jelentés vamiigyi mellékletében szerepld

adatok alapjan a Vamosatyan szedett vamok az aldbbiak voltak:

Vamhely | Birtokos Viamdosszeg Azonositdis | Megye

Athya néhai Bidi 3s.*>8d.[3s. (fragmentum) vagy 2 d.] Vamosatya | Bereg
Mihaly

Vimaésszeg: 3 s* (sokocka) amit a vaimosok maguk valasztanak ki. [Visszafelé 8 denar, vagy
(3 sokocka, esetleg a maradék vagy 2 dénar)]

LV

—
&

Beregszaszfele
= e

A birtokan 1év6 11 hid hasznalataért a kornyék birtokosa a koltségeire hid vamot
szedhetett. Vamosatya hidjait a Munkacs - Beregszasz iranyaba torténd kereskedelem és so
szallitas miatt kellett rendben tartani. A vam ¢és a hidak karbantartdsi munkai j6 megélhetést
jelentettek az itt él6knek.

A hidak Bereg varmegyében fabol késziilt colophidak voltak, mert fa boségesen allt
rendelkezésre. A faszerkezetek atlag 5-10 év alatt elkorhadtak, igy folyamatos karbantartdst
igenyeltek.
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A vamosatyai vamszedés kozépkori helyének megallapitdsdhoz korabeli forrdsok nem
allnak rendelkezésre. A legkorabbi térkép, ami Vamosatya teljes teriiletét mutatja, az I.
katonai felmérés térképe 1782-1785 kozotti idobol szarmazik. A felvétel célja elsd sorban a
katonai alakulatok mozgasahoz sziiksége Ut €s terepviszonyok rogzitése volt. A vamszedés
helye ebbdl a szempontbol nem volt fontos, igy azt nem is rogzitették. A templom pontos
helye sem volt fontos szdmukra, igy csak egy kereszttel jelolték, aminek a szine jelzi, hogy

iy

szilard épitmény.

A masodik katonai felmérés szintén hasonld céllal késziilt 1819-1869 kozott, ami az
akkori allapotokbol megorizte a szilard épiiletek helyét, amelyek alkalmasak lehettek katonak
beszallasolasara. A hidak és a koztéri kutak helye a templomtdl délre és keletre
beazonosithato.
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A harmadik katonai felmérés (1869-1887) szelvényeit mar nyomdatechnikai eljarassal
sokszorositottak, &m a felvétel célja itt sem tér el az eldzdekétdl, igy a két kuton kiviil semmi
nem utal a falu kdzpontjaban 1év6 vamszedés helyére.

Az atyai vam a XIX. szazad kozepén

A vamosatyai vamszedés feltételezett helyének megallapitasara az 1865-ben késziilt
kataszteri térkép alkalmas.® 1856-ban kezd6dott a részletes, telkenként térténd felmérés, ami
az orszag nagy méretaranyl (1:2880) térképezéseét jelentette. A felmérés soran keésziilt
térképeket alaptérképként hasznaltdk kiilonb6z0 miiszaki és egyéb munkalatokhoz
(vasutépités, csatornaépités, vizszabalyozas, arvizvédelem, birtokrendezés stb).

Az északkelet-magyarorszagi megyék feltérképezését az 1860-as évek kozepén
kezdték meg, igy Vamosatya térképe is ekkor (1865) késziilt el. A kéziratos, kézzel festett
kataszteri térképek a foldbirtokok hatarait abrazoljak, ezeken beliil a miivelési agakat, tovabba
az ¢épiileteket, valamint altalaban mindazon tereprészeket €s tereptargyakat, amelyeket a
méretarany lehetdvé tett.* Az 1865. évi térkép jelmagyardzata német nyelven késziilt. A
telekkonyvek is kezdetben német nyelven késziiltek, megnevezésiik is valtozott az idok
folyaman.

33 Feld Skizzen der Gemeinde Vamosatya [S 79 - No. 239/3.] Kataszteri-gyiijtemény (1786-1948) Internet:
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/21023 (Letoltve: 2020. 02. 11.)
3 A Magyar Nemzeti Levéltar gyfijteménye a 2014-es évi dllapotoknak megfelel8en a digitalis felvételekkel

egyiitt kutathato a ,,Hungaricana Kézgyijteményi Portalon”.
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Az elsé abrankon jol latszik az egykori Vamosatya telepiilés kiterjedése. A szines
térképen nyomon kdvethetdk a kozlekedési utak, hidak, a kdzség hazhelyei és hazai. Még a
Gelénes felé vezetd Ut mentén a Bidy-var romjait is berajzolta a két mérnok, Eduard
Schuffenhauer és Franz Wladyka. A var erre az idére mar kébanyaként lizemelt, amit Nagy
Istvan és Beregszaszi Menyhart vett bérbe.

-

Ugy tiinik, hogy a romok annyira felkeltették az érdeklédésiiket, hogy valosagos kis
miniaturaban meg is orokitették a Biidy-var akkori allapotat. Azt eddig is tudtuk, hogy a var
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koveit épitkezésre hasznaltak a kornyékbeliek, de a kataszteri térkép alapjan mar az is vilagos,
hogy 1865-ben kébanyaként miikodtették az akkori lakosok.

A koOzség északi teriiletét abrazold szines munkatérképen jol kivehetok a barnaval
szinezett utak és a kozségre jellemzd vizfeliiletek, amelyek kékkel vannak szinezve. A vizen
atvezetd hidakat is nagy miigonddal rajzoltak be a mérnokok. A feliratok ezen a térképen
németiil vannak rogzitve, am az sszefoglalo térképen mar magyarul szerepelnek.

Ezen a német nyelvii térképszelvényen beazonosithaté a templom (Vamos Athya
kirche) és a fa haranglab is. A pardkia (Vamos Athya Pfar. azaz Pfarer — pap) épiilete a mai
pardkia épiilet helyén allt, de sokkal kisebb volt a mainal. A pardkia keritéssel volt koriilvéve
¢és egy faskamra is tartozott hozza. A masik két pajta a keritésen kiviil volt, &m az 0sszegzd,
magyar nyelven irott térképen a plébaniahoz tartozonak irjak. A vamszedést a hid taloldalan a
patak partjan, a kuat mellett all6 vamhazban folytattadk le, ahol minden bizonnyal sziikség
esetén az aru mérlegelésére is lehetdség nyilt, és ahol a vamfizetésrdl valamilyen igazolast is
kiallitottak.®

% Weisz Boglarka: A kiraly ketteje és az ispan harmada, Vamok és vamszedés Magyarorszagon a kdzépkor elsé
felében. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont, Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2013.
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Az akkori Ut a templomot balrol keriilte meg a patak partjan haladva. Jobbrol nem
keriilhette, mert a térképek szerint ott Pétsi (Pécsi) Pal portaja allt a hazaval egyiitt, a haz
kozvetleniil a templom kert keritése mellé €piilt, igy az a teriilet a kdzlekeddk eldtt zarva volt.
gy a templomkert déli oldalahoz érkezett ki az ut, ami egy korlat nélkiili fahidon haladt
keresztiil.
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Az 1865-ben késziilt kataszteri térkép a mai térképpel egyiitt jol mutatja, hogy az uj ut a
templomot jobbrol keriili meg.
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A hid el6tt a patak déli partjan a feltételezett vamhivatal kis épiilete 3-as szammal van
jelolve a kataszteri térképen, mellette egy kat. Valosziniileg a vamolasra var6 szekeresek itt
itathattdk meg az A4llataikat. A mérnokok sargaval jeloltek a faszerkezetli-, vagy
valyoghazakat és piros szinnel a kébol, vagy téglabol késziilteket, a lakod épiiletek bejarati
frontjat vastag fekete vonallal jelolték. A raktar, vagy pajta épiileteinek nincs jelolve
megvastagitott vonallal a bejarati frontja. A vam tulajdonosa 1848-ig a jobbagyfelszabaditasig
a foldesur volt, ezt kovetden a kozség tulajdonaba keriilt. A tulajdonosok nem személyesen
mikdodtették a vamot, hanem azt az egy Osszegben kifizet6 és hozzaérté keresked6knek adtak
bérbe.

Ezt hivatott bemutatni forrasmegjelolés nélkiil az ,,Utazas, pihenés, kikapcsolodas,
turizmus, wellness” cimii internetes magazin® , Vamosatya a nyugalom és béke szigete a
Beregben” cimmel megjelent tuddsitasaban: ,,1890-ig a kiraly és a foldesurak torvényekben
meghatarozott aranyban osztozkodtak a vamjovedelmeken. Az emlitett évben azonban a
kozség egyik képviselotestiileti iilésén olyan hatarozatot fogadott el, hogy az gondoskodjon az
dtjarok, hidak karbantartasardl, aki a vam jovedelmét élvezi. Ett6l a foldesurak atengedték
jogaikat a kozségnek.

A kozség a helybeli kereskedoknek 3-3 évre adta bérbe a vamszedési jogot és a
bevetelbol gondoskodott a belvizeket dtereszto hidak létesitésérol, helyreallitasarol. Ezt
kévetoen a sorompot mindig annak a kereskedonek a haza elott allitottak fel, akinek joga volt
a vam szedésére. A mas kozségbol érkezo teher nélkiili fogat utdan 6, a terhes fogat utin 12
filler vamot kellett fizetni. Aki vonakodott a vamot megfizetni, a bérlo a sorompot elotte
lehuzhatta és meggdatolhatta tovabbi utjaban, mindaddig, amig a vamot meg nem fizette.

1875-ben épiilt egy hatalmas kéhid a kozség kozepén, a templom mellett. A 18-20
méternyi korlatok nélkiili fahidat potolta, amely a falu kézepén kialakult lefolyastalan, biizos
t0 vizének elvezetéséhez sziikséges csatornan ivelt at. 1937-ben omladozdasa miatt a kohidat
lebontottak és az addig keskeny és veszélyes utat megszélesitve uj betonhidat épitettek. Az
dtjaras szabadda valasaval a vamszedés joga is megsziint.” Sajnos az itt leirt beszamolora
vonatkozoan hiteles forrast nem talaltam.

% https://utazunk.com/utazas-magazin/575 (Letéltve: 2020. 02. 15.)
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A teleptilésre érkezd kereskedOk aruinak vamolasara a templom déli oldalan 1évo
vamépliletnél keriilhetett sor. A mérnokok egy kiegészitdé vazlatot is rajzoltak az északi,
részletez0 német nyelvii kataszteri térképszelvény aljara. A vazlat szerint az itteni
iskolaudvart ¢és a déli vamépiiletet a kuttdl kiindulva mérték fel, mert az biztos pontnak
szamitott.

Eszerint a vamosatyai iskola valyogbdl felhtzott épiilet volt, délre néz6 bejarattal és
ablakokkal. Az attol északnyugatra épiilt, fabol késziilt pajta , ami méretébol kovetkezéen a
tlizifa tarolasara szolgalt és itt lehetett az arnyékszék (WC) is. A vazlat szerint az iskolatol
délre, 5. szam alatt volt Gottdiener Salamon portaja. A piros 3-as és 4. szam késébbi
bejegyzés, egy késobbi telekkonyvezés szamozasa.
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német nyelvll szelvénytdl eltéréen ezen a térképen jol latszik az iskola valosagos helye (4) és
Gottdiener Salamon, a vam egyik valoszinii bérljének a portaja (5) a keresked6 raktaraival.

A mar emlitett tudositas szerint ,,A kozség a helybeli kereskedoknek 3-3 évre adta
bérbe a vamszedési jogot és a bevételbol gondoskodott a belvizeket dtereszté hidak
létesitéseérol, helyredllitasarol. Ezt kévetéen a sorompot mindig annak a kereskedonek a hdza
elott allitottak fel, akinek joga volt a vam szedésere.”

A Kkataszteri térkép alapjan beazonosithatd, hogy kik lehettek azok a kereskeddk a
kataszteri felmérés (1865) iddszakéaban, akik a vamot bérelhették. A kereskedd udvaran tobb
gazdasagi épiilet, pajta talalhato, igy Lonyay Berti (68), Jozsa Istvan (1) és Gottdiener
Salamon (5) portaja volt alkalmas arra, hogy a sajat arukészlete mellett a beszedett vamarukat
is tarolja és az ott megallitott szekeresek az allataikat meg tudjak itatni.

Gottdiener Salamon portédja a térkép szerint az iskola mellett a vamszeddhelyhez igen
kozel van, igy akar oda is feldllithattdk azt az emlitett sorompdt. Jozsa Istvan pedig a
templomtol észak-keletre 1€vé portdjan lathatta el ugyanazt a feladatot. Lonyay Buda is
bérelhette a vamot, csak akkor a mai Kossuth Lajos utcan kellett végigmenni az utazoknak,
hogy a vamolast kovetden jobbra kanyarodva egy masik hidon érjék el a Barabas és Gelénes
felé vezetd utat. Az 1848-as jobbagyfelszabaditast kovetden a kozépnemesek koziil a
tehetdsebbek iparral, vagy kereskedelemmel is foglalkoztak, bekapcsolédva a kiegyezést
kovetd polgari arutermelésbe. Talan igy lett keresked6é Lonyay Berti és Jozsa Istvan is. Erre
az idore a faval valo kereskedelem volt jellemz6 Bereg megyére.
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A zsidok viszont mindig is kereskedelemmel foglalkoztak. A kozépkori magyar
nemesi tdrsadalomban a nemes nem fizetett adot, a foldesur a sajat birtokan ¢lok addjabol élt,
valamint a jobbagyai ¢és zsellérei robotjdval megmiivelt majorsaganak jovedelmébdl.
Kereskedelemre szakosodott tarsadalmi réteg nem 1évén, az uralkoddk altal betelepitett, vagy
a kimagaslo jovedelem reményében betelepiilt zsido €s 6rmény kereskeddk toltotték be ezt az
urt. Az Ormények, keresztények 1évén nagyon hamar asszimildlodtak, mig a zsidok
megtartottak vallasukat és hagyomanyaikat.

Bereg megye ¢életében évszdzadokon keresztiil jelentds szerepet toltott be a zsiddsag,
amely mar az Arpad-korban jelen volt a vidék kereskedelmi és kozigazgatasi kozpontjaiban.
Il. Andrés kirdly 1233. évi beregi oklevelében (Beregi eskii) a katolikus egyhdz nyoméasara
korlatozta a zsidok hivatal viselését a kiralyi kamardban. Tomeges betelepiilésiik a Rakoczi-
szabadsagharc utan kezd6dott és a XX. szazad elejéig folyamatossa valt.

A vamosatyai Gottdiener név utan kutatva talaltam egy érdekes forrast: A faluban az
1800-as évek masodik felében tobb zsidd csalad is letelepedett. Erre egy, a beregszaszi
Rakoczi szobor felallitasara kezdeményezett gylijtés adakozoinak a listdja is ravilagit.¥’
»1893. marcius 15-én az adomanyokat kezelé alispani hivatalhoz Vamosatyarol befolyt: 8
forint 82 krajcar.” Az 52 adakozo kozott tobb zsidé adakozot is talalunk. Példaul Klein
Mayer, Gottdiner Moézes, Veisz Jozsef, Vidder Mér, Goldlanc Bernat, Fried Matyas, Engel
Lipot, Frenkel Béla. Ezzel is bizonyitottak, hogy Vamosatyan magyarnak tekintik magukat, a
magyarok kezdeményezéséhez szivesen csatlakoznak és azt anyagilag is tAmogatjak.

A s6 itja Vamosatyarol Munkacsra

Az 1. katonai felmérés térképeit €s annak szoveges értékelésébdl Bereg varmegye
leirasat hasznalom a rekonstrukciora, mert a taj a kozékor dta nem valtozott jelentsen, de all
rendelkezésre sem korabbi leiras sem térkép.®

87 A beregszaszi Réakoczi szobor torténete https://karpataljalap.net/2019/12/12/beregszaszi-rakoczi-szobor-
tortenete (Letoltve: 2020. 02. 16.)
38 Bereg varmegye katonai leirdsa 1782-1785 (Németrd] forditotta Pok Judit)
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Atyarol (Attya ma Vamosatya) Munkécs felé utazo a hidvam kifizetése utan Barabas
felé vehette az tjat. Barabast 1,5 6ra gyaloglés, vagy szekerezés utan érte el. A leiras a tajrol
igy emlékezik meg: ,,a kérnyéken lévo mocsaras vizek forro nydron valamelyest kiszaradnak,
mégis a hidakon kiviil nem lehet atkelni. A koriilotte lévo erdoket sok mocsaras patak szeli at,
igy egyik helyrdl a masikra csak a kijelolt utakon lehet eljutni. Az itt lévo mocsarak sohasem
szaradnak ki.” Mindenesetre az allatok itatdsaval nem volt gond.
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Barabas utan Kaszony (Mezdkaszony) kdvetkezett haromnegyed orai gyaloglassal. Az

itt huz6do orszagut kiillondsen tavasszal, az erdében nagyon rossz. Nyaron azonban, kivéve a
hosszu, esds 1d6t, nagyon jo. Mezdkaszonynal talalkoztak az els6 hiddal, ami a Mic (Miz) patakon

vezetett at. Nincs arrdl forrasunk, hogy itt hidvamot szedtek volna.



Kaszony mezdvaros (Markt Kaszon) utdn Zapszonyt (Szabszon) érték el félorai menet
utan. ,,A hegyoldalban lévé templom, akarcsak a nemesi kuria, kobol, szilardan épiilt. A
dombokon 1évé erdo tobbnyire bozot. Az iddig kinyuld mocsar nem jarhato. Habadr az
orszagut szdaraz idoben jo, de tavasszal és Osszel, hosszu esozéskor, kiilonésképpen pedig a
mocsarndl, rossz. A rajta lévo hidak fabol vannak. A t6bbi ut szdraz idében jo, csak esében
rossz egy kicsit. Az itteni hegyekrdl sok mérfoldnyi korzetben be lehet latni a tajat.”

o
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Lzenyete

Zapszony..

Zapszonybol Izsnyétére (Isnette) az at 1-1,5 oraig tart, végig ,,suri, nagy erdokkel,
azutan a szantok kozott bokrokkal van kériilvéve.” A rétek tobbnyire mocsarasak, de részben
kiszaradnak. A falu mogotti nagy, ingovanyos rét azonban soha nem szarad ki teljesen. Egy
alland6 mocsar is van a helységben, az erdobdl jovo kiilonféle mocsaras medrek taplaljak
vizzel. Miel6tt Izsnyétére értek volna, at kellett kelniiik a Szernye patakon, ami szaraz idében
nem volt akadaly, de aradaskor mocsarra valtoztatta a kornyéket
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Izsnyétérdl Posahdzaig (Passahaza, Pausing) slrli erddn vezet az Ut két és
haromnegyed o6ran at. A falu mellett délre €s keletre szétszort bozotosbol kiallo magastorzsii

Varalja (Kroatendorf, Podhorod ,Varallya, Croatendorf, Pudhorod) A var 600 lépésre
van. Kozvetleniil a helységnél folyik a Latorca (Latorcza). Az utak nedves idében rosszak.
Munkacs (Munkéts) vara meglehetdsen szilard, alatta pedig néhany haz, ezeket Paldnkdnak
(Palanka) nevezik. Koriilotte még a régi arok maradvanya hiizodik, ez tobbnyire mocsaras.
Azel6tt a Latorca folyd még el is arasztotta. A réteken €s szantokon 1évé bozdt nedves idében
mocsaras. A réteken két, az dradasbol szarmazo6 tavacska van, de ezek kiszaradnak. Az utak
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nedves idében és tavasszal rosszak. A hegy, amelyen a var all, nagyon meredek, sziklas. Szép
kilatas nyilik rola.

o

A so6szallitok uticélja nem a var volt, hanem a mezdvaros sohdza. Munkécs vérosat igy
irja le az 1. katonai felvétel: ,Két kofalu templom, egy nemesi kuria, egy so- és egy
kvartélyhaz, a sorfozohaz, az orosz templom, a cinterem és mas jol megépitett hazak.
Kozvetleniil a helységnél folyik a Latorca. Medre koves és egy nagyon jol megépitett fahid van
rajta. Néhany tavacska, ezek a hegységbol eredo és az esozésekbdl szarmazo vizekbdl
alakulnak ki. Az orszagut Ungvarra, Vereckére, Husztra és Beregszdszra részben a mocsaras
és agyagos talaj, részben a hegy kovetkeztében, a szaraz idot kivéve, nehezen jarhato.”

A s6 atja Vamosatyarol Beregszaszra

A masik mezdvaros, amit s tiszaszalkai soéraktarbol lattak el, az Beregszasz volt.
Beregszaszra rovidebb ut vezetett, am a sot szallitoé szekereseknek ez sem volt egyszerli, mert
az iddjarasnak megfeleld utat kellett valasztaniuk.

Vamosatyardl Gelénes (Gelényes) felé kellett fordulniuk, hogy haromnegyed oras
szekerezés utan elérjék a kozséget. A templom szilard, kobol épiilt. A Mic patak /Miz/
mocsaras, ¢s a fabol, nagyon rosszul épiilt hidakon kiviil nem lehet rajta atkelni. A kornyéken
1év6 erdd magastorzsi, tobbnyire tolgy. Sok mocsar szeli at. Minden rét némileg mocsaras.
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Gelénesrdl Beregdaroc (Dardc, Dardcz) Mésfél ora alatt volt elérhets. Egy Kkis,
jelentéktelen kdétemplommal rendelkezett és ,,...meréd mocsarral volt koriilvéve, ami a
szallitast hosszu esozéskor, kiilonésen tavasszal és oOsszel, nagyon megnehezitette. A
kornyéken lévo erdé magastorzsii, tobbnyire tolgy, am sok mocsar szeli at. Mindegyik ut

mocsaras egy kicsit. Az erre jovo utak, a sok mocsdr miatt, nagyon nehezen jarhatok”.

T mmp— e, - NN e Eh s

Vezetett egy Ut Beregdéda (Déda) felé is, 4m ez a Szernye mocsar miatt jarhatatlan,
csak nagyon meleg és szaraz nyaron szaradt ki annyira, hogy némiképp jarhat6 volt. A
szekereseknek tehat mas utat kellett valasztani.
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Beregdar6ctol Beregszasz mezdvaros (Markt Beregszasz) 2 Oranyi jarasra fekiidt. Az
I. katonai felmérés szerint: ,,4 varmegye hdza és az uradalom szilardan, kobol épiilt, de a
templom csaknem teljesen osszeomlott. It folyik a Borsova (Bassa) egyik aga, medre kéves,
de a kallomalmon feliil agyagos. 60-80 lépés szeles, 4-6 lab mély, ha nehezen is, de a kijelolt
helyeken kiviil is at lehet rajta kelni. Habdr alacsony vizallasnal is magas a partja, de hosszu,
nagy esozeskor ugy kilep a medrébol, hogy az erddt és a terepet teljesen elonti. A réteket
mocsarak szelik at, de ezek szdaraz idében tobbnyire ujra kiszaradnak. A koriilotte lévo erdot
kiirtottak, szantofold lett beldle. A puszta foldek mellett azonban ujra kisarjadzott, siiri
bozottal vegyes.”

A soszallito szekerek a ,, Namény” utcaban 1évo kutndl allhattak meg, innen a soraktar nem
messze volt, ahol szintén lehetdség volt itatni egy kerekes kit segitségével.
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Kovetkeztetések

Bereg varmegyében, a kozépkorban és az ujkorban a maramarosi s6 szallitisanak egyik
soutjara vonatkozo kutatasaim soran az alabbi kovetkeztetésre jutottam:

1./ A maramarosi sé szallitasanak egyik lehetséges ttvonala Munkacsra és Beregszaszra
Vamosatyan at vezetett.

2./ A so6t Husztrol a Tiszan szallitottak tutajokon, vagy dereglyéken Tiszaszalkara, amit az
Ispanszog nevii folyokanyarban 1év6 kikoto soraktaraba rakodtak ki.

3./ Innen a megye belsejébe, a két soelosztdo helyre Munkacsra és Beregszaszra szekereken
szallitottak.

4./ A Tiszaszalkarol Munkacs és Beregszasz felé vezeté sout Vamosatyaig kozosen haladt.

5./ A vamosatyai hidvam helyének beazonositasara tett kisérlet alapjan, a kozépkorban a
vamhely a templom el6tti korlat nélkiili fahidnal Iehetett.

6./ A XIX. szazad kozepén a vamhely a vamot bérl6 kereskeddk portaja el6tt lehetett, ami egy
eset kivételével (Lonyai Buda) nem tért el 1ényegesen a kozépkori vamszedd helytol.

7./ Egy 1547-ben kelt oklevél alapjan megallapitottam, hogy a XVI. szazad kézepén mennyi
vamot kellett fizetni a Vamosatyan at soszallité szekerek utan.

8./ Lehotzky Tivadar leirasa alapjan megallapitottam a munkacsi sobhaz pontos helyét, am a
beregszaszi soraktar helyére a forrasok hidnya miatt csak kovetkeztetni lehet.
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